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/ SCHRONY

Schrony przeciwatomowe w Europie
Srodkowo-Wschodniej

Dziedzictwo zimnej wojny, strach przed nuklearnym
zagrozeniem i wspotczesna refleksja nad bezpieczenstwem

Kinga Anna Gajda | Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie

Nuclear Bunkers in Central and Eastern Europe: Cold War Legacy, Fear of Nuclear
Threat, and Contemporary Reflections on Security

The article discusses the evolution of Cold War bunkers, starting from their original military
role, through their propagandist functions, to their transformation into elements of cultural
heritage. During the Cold War, bunkers symbolized protection against nuclear threats,
especially in Eastern Europe, while also serving a psychological function aimed at
reinforcing ideology and a sense of danger. After the Cold War, many shelters lost their
military significance and were repurposed as cultural spaces, such as museums and
galleries. This process, referred to as "cultural demilitarization," gave bunkers new meaning
as places of memory and reflection. The contemporary geopolitical situation, including the
war in Ukraine, has restored the practical role of bunkers and sparked renewed interest in
them as educational and cultural spaces. The article employs historical analysis and memory
studies, examining the transformation of bunkers from military objects to spaces for
reflection on the past and current threats.
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Zimna wojna byta czasem nieustannych napie¢ geopolitycznych, w ktérym
obie strony konfliktu staraly sie zabezpieczyé swoje spoteczenstwa przed
potencjalnym zagrozeniem wojna nuklearna. Schrony, ktére powstawaty w
tym okresie, mialy by¢ ostoja bezpieczenstwa w przypadku ataku. Z biegiem
czasu ich pierwotna funkcja ochronna znikneta z powodu zmieniajacych sie
realiéw politycznych, a bunkry, przeksztalcone w muzea, staly sie nie tylko
swiadectwem minionych obaw, ale rowniez miejscami, ktore inspiruja
refleksje nad wspotczesnymi zagrozeniami, takimi jak wojny nuklearne,
napiecia miedzynarodowe czy zmiany klimatyczne. Celem niniejszego tekstu
jest ukazanie, w jaki sposob bunkry przeciwatomowe, zmieniajac swoja
funkcje z militarnej na edukacyjna i kulturowa, pozwalaja na potaczenie

przesztosci z terazniejszoscia i przysztoscia.

I.

Zimna wojna, ktora trwata od konica lat czterdziestych do poczatku lat
dziewiecdziesiatych XX wieku, charakteryzowata sie rywalizacja ideologiczna
i militarng miedzy blokiem zachodnim a wschodnim. Jednym z istotnych
aspektow wyscigu byt atom wykorzystywany w celu zastraszenia przeciwnika
mozliwoscia wywotania wojny nuklearnej, ale i udowadniania pokojowego
nastawienia kraju oraz demonstrowania przewagi technologicznej i
inwestycji w rozwdj panstwa, chociazby pod postacia budowy elektrowni
jadrowych. Sowieccy inzynierowie lokowali je poza gtéwnymi miastami i w
krajach wschodnioeuropejskich sojusznikow, a pod koniec lat
siedemdziesigtych zaczeli przygotowania do budowy duzego kompleksu na
pooc od Kijowa, ktory miat obstugiwac zachodnie obszary kraju. Budowa
reaktoréw, mimo dostepnosci darmowych projektéw i planow, byta
kosztowna i trudna - a decyzja o budowie elektrowni jadrowych, szczegdlnie

w okresie, gdy ropa z Bliskiego Wschodu byta obfita i tania, wydaje sie



nielogiczna, chyba zZe rozpatrywaé ja w kontekscie rywalizacji zimnowojennej
(Brown, 2019). Mimo ze poczatkowo reaktory dostarczaty do sieci zaledwie
pie¢ megawatow, ich wartosé¢ propagandowa, ptynaca z zestawienia
pokojowego sowieckiego atomu z militarnym amerykanskim, byta
nieoceniona. Spoteczenstwo sowieckie z entuzjazmem przyjeto energetyke
jadrowa i zaakceptowalo idee gltoszaca, ze ,sowiecki atom to robotnik, nie
zonierz” (Brown, 2019, s. 54). Europa Srodkowo-Wschodnia znalazta sie w
ogniu globalnego konfliktu, a kraje takie jak Polska, Wegry, Czechostowacja i
Niemcy Wschodnie staly sie strategicznymi polami bitew zaréwno pod

wzgledem wpltywow ideologicznych, jak i militarnych.

Debatujac na temat energii jadrowej i reaktorow, nie zapominano o stale
rosnacym zagrozeniu wojna nuklearna, co doprowadzito do budowania
schronow przeciwatomowych. Ich istnienie byto owiane tajemnicg. Rzady po
obu stronach zZelaznej kurtyny niechetnie ujawniaty szczegoty tych
projektow, co zwiekszalo poczucie strachu i niepewnosci w spoteczenstwie.
Opowies¢ wytwarzana wokét schronéw mowita o tajnych przygotowaniach do
apokalipsy, ktora wydawata sie az nazbyt mozliwa. Dtugotrwata zimna wojna
wymagata bowiem nie tylko tworzenia nowej geopolityki napedzanej bronia
jadrowa, ale takze nowych form dyscypliny psychologicznej w
spoteczenstwie. Wczesne programy obrony cywilnej byty zaprojektowane tak,
aby ,emocjonalnie zarzadza¢” obywatelami, instrumentalizujagc w tym celu
strach przed nuklearnym zagrozeniem. Wykorzystujac radiofobie i widmo
ryzyka katastrofy, zimnowojenne panstwa staraty sie przeksztatcié
przestrzen domowa w pierwsza linie frontu i przenies¢ odpowiedzialnos¢ za
przetrwanie w erze nuklearnej na obywateli. Stwierdzenie , panika jest
rozszczepialna” (Masco, 2008) podkreslato kluczowa role samokontroli
emocjonalnej spoteczenstwa podczas ataku nuklearnego. Wtadze dazyty do

przeksztatcenia obywateli w postuszne jednostki wspierajace cele panstwa,



ktore miato byé postrzegane jako straznik bezpieczenstwa. Kluczowym
elementem byla préba zaszczepienia psychologicznych mechanizméw
obronnych oraz wiara w mozliwosé jednosci narodowej w srodowisku

postnuklearnym.

W czasie gdy realizowano projekt budowy schronéw, rozwoj potezniejszej
broni, szczegélnie bomby wodorowej, zmienit krajobraz obrony cywilne;j.
Publiczny test bomby wodorowej w Stanach Zjednoczonych w 1954 roku
oraz ujawnienie Car-bomby przez Zwiazek Radziecki w 1961 roku
udowodnity wcigz rosnace mozliwosci niszczycielskie broni jadrowej. W
odpowiedzi powstato wiele schronéw przeciwlotniczych i przeciwatomowych
(Winkler, 1993, s. 122; Rose, 2001, 2, s. 201-202), co nie tylko
przygotowywato obywateli na ewentualne inwazje, ale takze wprawiato w
poczucie zagrozenia, co sprzyjato ttumieniu opozycji i promowaniu
ksenofobicznego nacjonalizmu. Jednak skutecznosé schronow w tagodzeniu
skutkéw wojny nuklearnej zaczeta budzi¢ watpliwosci. Stylizowany na
dokument film The War Game' z 1966 roku ukazal przerazajace nastepstwa
potencjalnej wojny jadrowej, a w latach osiemdziesiagtych zaczeto mowic¢ o
,Zimie nuklearnej” i wskazywac na to, ze schrony majq ograniczona
mozliwos¢ zapewnienia przetrwania zycia. Tak zwany dylemat czternastego
dnia, kiedy ocalate osoby musiatyby wyjs¢ ze schronow, aby odbudowac
spoteczenstwo, stat sie kluczowym zagadnieniem podnoszonym przez

zwolennikow masowego budowania schronow.

Luke Bennett (2011) podkresla, ze w czasie II wojny pomimo licznych
bunkréw ani alianci, ani O$, ani ZSRR nie byli w stanie w peti chronic¢
swoich obywateli. Bunkry budowane w latach pieé¢dziesigtych XX wieku w
Europie Wschodniej nie uchronityby mieszkancéw przed skutkami ataku

nuklearnego. Grubos¢ stopéw byta niewystarczajaca, system wentylacji za



mato sprawny, nie bylo oczyszczalni powietrza, magazyny z zywnoscia i woda
nie byly dostatecznie zapetione itd. - schrony miaty raczej charakter
przeciwlotniczy, a nie antynuklearny. Dawaty jedynie ztudne poczucie
bezpieczenstwa, zaspokajajac instynktowna potrzebe szukania schronienia
przed zagrozeniem. Ta niezdolnos¢ do ochrony ludnosci cywilnej byta jednym
z czynnikdw napedzajacych ruchy antynuklearne i podwazata zaufanie do
nowoczesnych panstw, ktore nie potrafily zapewnic¢ bezpieczenstwa swoim
obywatelom’. Cho¢ schrony mialy symbolizowa¢ potege pafistwa, w
rzeczywistosci obnazaty jego kruchos¢ i biurokratyczny charakter. Takie
postrzeganie schronéw, ale rowniez kwestii braku zabezpieczenia przed
wojna atomowa doprowadzity i do tego, ze popularnosé zyskat ruch

preppersow’.

Schrony staly sie zatem istotnym elementem zimnowojennej architektury, a z
czasem symbolem szerszego etosu zimnej wojny - okresu zdefiniowanego
przez ciagta grozbe wzajemnie gwarantowanego zniszczenia i strach przed
nuklearnym Holokaustem. Samo istnienie schronow stato sie milczacym
potwierdzeniem kruchosci swiatowego pokoju. Bunkry do dzisiaj sa
materialnym swiadectwem lekéw swoich tworcéw, ucielesnieniem
apokaliptycznych scenariuszy. Forma bunkra odzwierciedla kluczowe cechy
reakcji obronnej: potrzebe schronienia, koncentracje zasobow na
przetrwaniu i odrzucenie tego, co zbedne. To ekstremalne formy
,hiperorganizacyjnej przestrzeni”, miejsca przygotowane na ochrone i
kontrole w obliczu zagrozenia, funkcjonujace jako ,maszyny przetrwania”
(Bennett, 2011). Do momentu petlnoskalowej napasci Rosji na Ukraine, gdy
odzyskaty funkcje praktyczna, schrony te postrzegane byly jako symboliczne
reprezentacje ery zimnej wojny. Joseph Masco (2008) opisat je jako miejsce
budowania panstwowosci. Perspektywa ta podkresla, ze bunkry to

dynamiczne byty charakteryzujgce sie nie tylko wymiarem haptycznym,



performatywnym, ucielesnionym, materialnym i afektywnym (Adey, Kraftl,
2008, s. 214). Obraz bunkra funkcjonuje jako symbol i rzeczywiste miejsce
(Bennett, 2011). Mozna je zatem postrzegac jako przestrzenie spoteczne i
kulturowe odpowiadajace na potrzebe poczucia bezpieczenstwa, czesc
dyskursu na temat zagrozenia nuklearnego. Staty sie elementem nuklearnej
sSwiadomosci (Boyer, 1994, s. xxi) i ,radykalnie zmienionego rozumienia

zycia” (Henriksen, 1997, s. xx).

Z jednej strony byly elementem realnym, z drugiej - fikcyjnym. Bunkry
zimnowojenne sa przestrzeniami anomalnymi - ,heterotopiami” (Foucault,
1986), ktore petnia funkcje schronow, miejsc kultu i ocalenia (Bennett,
2014). Luke Bennett (2011), czerpiac z koncepcji heterotopii Michela
Foucaulta oraz postrzegania schronéw przez Paula Virilio (1994), ich natury
jako atawistycznej i ,kryptycznej”, poréwnuje bunkry z czaséw zimnej wojny
do krypt pod chrzescijanskimi kosciotami, petnigcych podwaojna role:
schronienia oraz miejsca kultu i zbawienia. Poréwnuje je roéwniez do
,podziemi”, ,labiryntéw”, ,jaskin” i ,zamkéw”, ktére symbolizuja
ograniczenie i kontrole, cho¢ sg w pewnym stopniu dobrowolnie
eksplorowane. Analizuje takze ciemne, abiektywne aspekty bunkrow,
zwigzanych z opdznianiem $mierci i zyciem blisko grobu (Bennett, 2011).
Schrony te, mimo ze obecne w sferze materialnej, jawity sie bardziej jako
przestrzenie wyobrazone, w duzej mierze niezamieszkane i nieznane
wiekszosci ludzi. Mialy zabezpieczyé przed apokalipsg, ktora nie nadeszta.
Funkcjonujac jako kapsuly przysztosci w czasie niedokonanym, schrony te
zamykajg w sobie nietknieta izolacje, pozbawiona sladéw uzytkowania,
przypominajac archiwum - mnemoniczng skarbnice zaprojektowana w celu
ochrony przed przewidywanymi zagrozeniami. Ucielesniaja manifestacje
obawy przed ,niewystarczajaca reakcja” na absolutng katastrofe (Sontag,

2005, s. 224-225). Zamiast by¢ przestrzenia, przeksztalcaja sie w



,reprezentacje przestrzeni”, jak pisze Henri Lefebvre (2016, s. 38-39) -
abstrakcyjng, ucielesniajaca konkretna ideologie. W bunkrach lek nuklearny,

zamiast zosta¢ wyeliminowany, jest sublimowany w szerszy zakres lekow.

IL.

Bunkry przetrwaty po zakonczeniu zimnej wojny jako przestrzen
wyobrazeniowa, ktdra taczy przesztosé i przysztos¢, przestrzen mentalna,
Swiadczaca o starych lekach i rozumieniu przysztosci nie jako ewolucji, lecz
jako zamarzniecia terazniejszosci, kapsuta kultury materialnej zimnej wojny.
Pozostatosci schronéw zimnej wojny w miastach Europy Wschodniej, te
przeksztatcone w instytucje kulturalne, odzwierciedlaja trwate dziedzictwo
tych czasow i struktur politycznych. Umozliwiaja rozmowe na temat
dziedzictwa okresu sowieckiego, ktora toczy sie na wielu ptaszczyznach i
dotyczy nie tylko kwestii psychologicznych, homo sovieticusa,
nieekologicznych warunkow zycia i pracy, ale rowniez pojawienia sie

zunifikowanej architektury (Tandzegolskiene, 2021).

Po 1989 roku schrony zostaty narazone na materialng i semantycznag
degradacje (Bennett, 2017). Zazwyczaj po wojnach nastepuje
demilitaryzacja, ktora dazy do usuniecia lub przeksztalcenia niepotrzebnych
juz struktur wojskowych oraz miejsc i obiektow zwigzanych z wojna. Jednak
niektére budowle, przede wszystkim potezne fortyfikacje z betonu
zbrojonego, sa niemal niemozliwe do zburzenia, zwtaszcza gdy znajduja sie
pod ziemig. Demilitaryzacja takich struktur musi wiec zosta¢ osiggnieta
poprzez nadanie im nowego znaczenia lub przeznaczenia. W miare jak zimna
wojna wygasata, bunkry zaczely by¢ adaptowane do réznych funkcji, takich
jak piwnice winiarskie, sale wystawowe, muzea, centra kultury czy miejsca

spotkan. Proces ten, okreslany jako ,absolutna deterytorializacja” (Ziauddin,



2017), sprawit, ze bunkry stracity swoja funkcje miejsc scisle regulowanych i
staly sie otwarte na nowe, kreatywne zastosowania. Mogty by¢
przeksztatcane w przestrzenie stuzace sztuce lub zabawie, miejsca
kreatywne i subwersywne (Ziauddin, 2017). W niektérych przypadkach moga
zyskacC symboliczng wartos¢ kulturowa, stajac sie dziedzictwem narodowym
lub pomnikami ostrzegajacymi przed skutkami konfliktéw z XX wieku
(Bennett, 2020).

Paul Virilio (1994) zauwazyt, ze pierwszym krokiem w , odmilitaryzowaniu”
bunkrow jest préba ich zapomnienia i ukrycia, ktory sprawia, ze staja sie one
niewidoczne dla lokalnych mieszkancow. Z czasem jednak ich znaczenie
militarne zanika, a pojawiaja sie nowe, bardziej przyjazne ludziom sposoby
wykorzystywania tych obiektéw. Jego zdaniem bunkier stat sie materialnym
ucielesnieniem Swiata rzadzonego nie tylko przez kataklizm totalnej wojny,
ale takze przez pdzniejsza zimng wojne. Bunkier, pisze Virilio, ,stat sie
mitem, obecnym i nieobecnym jednoczesnie: obecnym jako obiekt
obrzydzenia zamiast przezroczystej i otwartej architektury cywilnej,
nieobecnym, poniewaz istota nowej twierdzy znajduje sie gdzie indziej, pod
stopami, odtad niewidoczna” (1994, s. 162). Luke Bennett, badajacy ruiny, w

tym schronow, w 2020 roku pisat, ze

te oporne konstrukcje sa nie tylko materialnie trwate (zachowuja
bowiem czes$¢ swojego pierwotnego, wojennego przeznaczenia,
zakletego w ich dziwnych, brutalnych formach), ale takze ptynne,
gdyz sa wplatane w ciaggta produkcje kulturowa, ktéra z czasem
prowadzi do rozluznienia wojennych znaczen. To rozluznienie moze
przynies¢ zaréwno nowa uzytecznos¢, jak i epizody ironii. Ten
proces przyczynia sie do erozji pierwotnej formy bunkra, zaréwno

jako wojennego materiatu, jak i poteznego symbolu wojny.



Ostatecznie to rozluznienie jest wynikiem cichego, dtugotrwatego
semantycznego rozktadu, subtelnej, powolnej formy kulturowe;
demilitaryzacji, ktéra mocno kontrastuje z szybkim,
systematycznym fizycznym wymazywaniem bardziej widocznych i
latwiej zniszczalnych struktur wojskowych z okresu zimnej wojny,
takich jak mur (2020, s. 9).

Pelnoskalowa wojna w Ukrainie doprowadzita do tego, ze stowa Bennetta
przestaty by¢ aktualne - w obliczu obecnego konfliktu trudno méwic o
,T0zluZnieniu wojennych znaczen”. W obliczu realnej grozby uzycia broni
toczy sie debata na temat bunkréw, sa tez plany budowy nowych,
prywatnych schronéw przeciwatomowych czy tez renowacji juz istniejacych.
Od poczatku XXI wieku pojawiaja sie debaty - réwniez naukowe - na temat
rozprzestrzeniania sie broni jadrowej. Niektérzy badacze, jak Kenneth N.
Waltz, uwazaja, ze jej produkowanie moze przyczynic¢ sie do zwiekszenia
globalnego bezpieczenstwa, poniewaz panstwa beda dazy¢ do zapewnienia
sobie stabilnosci i bezpieczenstwa poprzez ,odstraszanie nuklearne”. Inni,
jak Scott D. Sagan, wskazuja natomiast na liczne zagrozenia zwigzane z
rozprzestrzenianiem sie broni jadrowej, takie jak mozliwos¢ przypadkowego
jej uzycia lub decyzje podejmowane przez stabe, wojskowe rzady w nowych
panstwach nuklearnych. Pomimo ze Waltz i Sagan réznia sie w pogladach na
temat wplywu rozprzestrzeniania broni jadrowej, obaj zgadzaja sie co do jej
niszczycielskiej mocy i potrzeby Scistej kontroli. Obaj tez uwazaja, ze w
obliczu zagrozenia wojna jadrowa poczucie bezpieczenstwa moze zostac
zniweczone przez Swiadomosé, ze zadne panstwo nie jest w stanie zapewnic

przed nig catkowitej ochrony (Sagan, Waltz, 2002).

Dyskurs (pre)wojenny spowodowat, ze od poczatku XXI wieku opuszczone

struktury bunkrow z czasow zimnej wojny, takie jak schrony



przeciwatomowe, centra dowodzenia i silosy rakietowe, zyskaty
zainteresowanie artystow, fotografow, archeologow, badaczy dziedzictwa i
cztonkdw subkultury eksploracji miejskiej. Zainteresowanie tymi
przestrzeniami wynika z ich ambiwalencji - zdolnosci do oscylowania miedzy
widocznoscia a niewidocznoscia, architektura a inzynierig, ruinami a
gruzem, przemoca a bezczynnoscia, spektakularnym symbolizmem a pusta
banalnoscia (Ziauddin, 2017).

Powstate w pierwszych dekadach po 1989 roku narracje o schronach
przeciwatomowych w Europie Srodkowo-Wschodniej przedstawiaja zimna
wojne jako burzliwy okres w historii, kiedy grozba konfliktu nuklearnego
rzucata dtugi i groZzny cien. Schrony przypominaty o niepokojach, ktére
przenikaty spoteczenstwa po obu stronach zelaznej kurtyny. Zachowanie i
zrozumienie dziedzictwa nuklearnego byto nie tylko ¢wiczeniem z
dokumentacji historycznej, ale i impulsem do zadumy nad ludzka zdolnoscia
do przygotowania sie na najgorsze, wyrazajac jednoczesnie tesknote za
lepsza, spokojniejsza przysztoscia. Z czasem zaczeto doceniaé historyczne
znaczenie schronow przeciwatomowych. Przeistaczajac sie z symboli strachu
w instytucje kulturalne, bunkry w Europie Wschodniej oferowaty wyjatkowa

perspektywe spojrzenia na historyczna i kulturowa ewolucje regionu.

I1I.

Dzi$, w dobie kolejnej wojny w Europie Srodkowo-Wschodniej, schrony staty
sie ponownie symbolem strachu. Publiczny niepokdj, odzwierciedlony w
rosnacej liczbie wyszukiwan w Google terminéw ,schron” i ,wojna
nuklearna” czy coraz czestszych prywatnych inicjatywach budowy schrondw,
podkresla obawy przed rozprzestrzenianiem sie wojny w Ukrainie. Warto

zauwazyc¢, ze szwedzka agencja obrony cywilnej zalecita budowe schronéw w



2014 roku po inwazji Rosji na Krym, podkreslajac zmiane w postrzeganiu
potrzeby przygotowania sie do rezultatow potencjalnej wojny. Dzisiejszy
wzrost zainteresowania schronami nie tylko odsyta do przesztosci, ale méwi
tez o wspotczesnych lekach i niepewnosci, ukazujac trwalty wpltyw wydarzen

geopolitycznych na Swiadomosé spoteczna.

Uksztattowana w kontekscie historycznym zimnej wojny i napiec¢
geopolitycznych miedzy NATO a Uktadem Warszawskim wizja dystopii
powraca wspotczesnie jako tto wojny, ktora od 2022 roku toczy sie na
granicy Europy Srodkowo-Wschodniej, oraz rozméw na temat zagrozenia
zwigzanego z widmem radiacji. Schrony bowiem opowiadaja ztozona historie
gotowosci, strachu i dziedzictwa epoki, ktora - jak sie wlasnie okazato -
trudno uzna¢ za miniona. Wizja zagrozenia nuklearnego bierze udziat w
podsycaniu zaréwno radiofobii i walk politycznych, jak i narracji
ekologicznej. Co wiecej, jest czescig szeroko zakrojonej dyskusji na wiele
tematéw, od zimnowojennej ,réwnowagi strachu” po ,wojne z terroryzmem”
(Masco, 2008).

Eksperci, oceniajac zagrozenie wynikajace z wojny rosyjsko-ukrainskiej,
zastanawiaja sie, czy mozna mowic o drugiej zimnej wojnie. Roman KuZniar
(2023) przedstawia swoje stanowisko w kontekscie wspétczesnych relacji
miedzy Rosja a Zachodem, odrzucajac teze o istnieniu drugiej zimnej wojny,
jaka gtosi, miedzy innymi, Stanistaw Koziej (2022). Kluczowa réznica miedzy
nimi jest rozumienie pojecia ,zimna wojna”. KuZniar uwaza, ze termin ten
odnosi sie wytacznie do konfrontacji ZSRR i USA, co czyni go pojeciem
jednostkowym, podobnie jak ,wojny napoleonskie” czy ,wojna stuletnia”. W
przeciwienstwie do KuzZniara, Koziej postrzega wspdétczesne napiecia jako
istotng zmiane strategiczna w euroatlantyckich relacjach bezpieczenstwa.

Uwaza, ze po zakonczeniu zimnej wojny przyszedt czas na nowy,



konfrontacyjny etap, ktory zainaugurowata rewizjonistyczna polityka Rosji.
Koziej wskazuje na takie wydarzenia, jak konferencja Putina w Monachium
(2007), wojna z Gruzja (2008), aneksja Krymu oraz petnoskalowa agresja na
Ukraine (2022) jako dowody na ten zwrot. Dla Kozieja ,zimna wojna” to
kategoria uniwersalna, ktora opisuje zjawiska polityczne w erze nuklearnej,
cechujaca sie celowa konfrontacja dwoch stron posiadajacych bron

masowego razenia.

Rok 1989, choé stanowit punkt zwrotny w wielu krajach Europy Srodkowo-
Wschodniej, nie spowodowat, ze schrony utracity swoja pierwotna, militarna
funkcje we wszystkich panstwach tego regionu. W wielu przypadkach,
szczegOlnie w krajach o niestabilnej sytuacji politycznej - np. w krajach
batkanskich, gdzie w latach dziewiecdziesiatych trwaty konflikty zbrojne -
schrony wciaz peity funkcje strategiczna i obronna. Zatem, chociaz 1989
rok byl momentem zmian, nie wszedzie spowodowat zdemilitaryzowanie
schronow. Tam, gdzie przestaly petni¢ swoja pierwotng funkcje, zostaty
przeksztalcone w muzea lub inne instytucje kultury, zobligowane nie tylko do
opowiedzenia historii XX-wiecznej zimnej wojny, ale rowniez podjecia tematu
nuklearnego zagrozenia, ktore ponownie wydaje sie mieszkancom regionu
realne. Wszak obecnie podkresla sie potrzebe aktywnego uczestnictwa
instytucji kultury w swiecie polityki. Instytucje kultury, zwlaszcza muzea,
dynamicznie i sSwiadomie sie rozwijajace, petia istotne funkcje formacyjne,
przyczyniajac sie do ksztaltowania Swiadomosci jednostek i wspdlnot.
Poprzez kontakt z oryginatem - artefaktem czy miejscem - petia role
kulturotwdrcza i wspolnototwodrcza, stajac sie kluczowymi podmiotami w
sferze ksztaltowania miejsc pamieci i inicjowania dialogu, a takze
promowania obywatelskiej postawy spotecznego zaangazowania (Bell, 2009).
Larry Bell dostrzega tu potencjat do budowania wspolnoty poprzez

zaangazowanie spoteczne i edukacje obywatelska. Natomiast Gaither



Edmund Barry (2004) podkresla role instytucji kultury. Filip Skowron (2020)
argumentuje, ze instytucje te powinny stac sie ,uwazne”, co oznacza, ze
musza byé swiadome swoich funkcji i angazowac publiczno$¢ w sposob,
ktory sprzyja refleksji. Vergo (1989) podkresla zas, Zze maja one obowigzek
Swiadomego wplywania na jednostki i spotecznosci. Wspotczesnie coraz
czesciej instytucje kultury przedstawiane sa jako odpowiedzialne spotecznie,
aktywne w przestrzeni publicznej, bedace narzedziem do ksztaltowania
terazniejszosci. Jednak, jak zauwaza Robert Garfinkle (2009), przypisanie
instytucjom kultury odpowiedzialnosci za edukacje obywatelska i spoteczna
to wizja idealistyczna, a ich rzeczywisty wptyw na spoteczenstwo jest
ograniczony. W praktyce moga one promowac¢ wybrane tematy, tworzy¢
kolekcje i prowadzi¢ debaty gtéwnie na poziomie lokalnym, natomiast
oddzialywanie na szeroka skale pozostaje poza ich zasiegiem. I mimo ze
spoteczna odpowiedzialnos¢ instytucji jest przede wszystkim dyskursem

teoretycznym, dla wielu stanowi realne wyzwanie.

Robert R. Janes i Richard Sandell (2019) we wstepie do tomu Museum
Meanings zatytutowanego Posterity Has Arrived: The Necessary Emergence
of Museum Activism podkreslali, ze instytucje kultury, szczegolnie dzisiaj,
musza radykalnie przemysle¢ swoja misje, role i odpowiedzialnosé. Wedtug
autorow, powinny opowiedzie¢ nowaq historie, ktéra skoncentruje sie na
budowaniu wiezi miedzy jednostkami, spotecznosciami i Srodowiskiem
naturalnym jako kluczem do wspdlnego dobrobytu. Aktywizm instytucji ma w
tym kontekscie kluczowe znaczenie - ma na celu zarzadzanie wyzwaniami, z
ktorymi mierzy sie Swiat. W obliczu globalnych probleméw, takich jak zmiany
klimatyczne, nieréwnosci spoteczne czy wymieranie gatunkow, powinny nie
tylko peti¢ funkcje edukacyjne, ale i aktywnie angazowaé¢ spotecznosci w
poszukiwanie rozwiazan oraz tworzenie nowej narracji dla przysztosci. Janes

i Sandell pisza:



Lista probleméw swiata rosnie z dnia na dzien, w tym katastrofalna
wizja przysztosci naszego gatunku. Bytoby niedobrze z naszej strony
ignorowac te ekstremalna perspektywe, poniewaz stanowi ona
cenny kontrast dla powszechnej apatii, zaprzeczania i interesu
wlasnego w krajach zachodnich - sposobu myslenia, ktéry blokuje
zbiorowe zaangazowanie w rozwigzanie problemow, takich jak
zmiany klimatyczne, nierownosci majatkowe, nieréwnosci ptci,
wymieranie gatunkow, proliferacja broni nuklearnej i wiele innych
kwestii (2019, s. 3).

Do tej listy dodaja wojny i konflikty zbrojne. Podkreslaja, ze instytucje
powinny dziata¢, identyfikujac i kwestionujac mity, ktore zagrazaja
przysztosci. Maja potencjat do tworzenia nowej przysztosci dla siebie i
swoich spotecznosci, a cechujace je unikalne potaczenie humanizmu, nauki i
szacunku spotecznego daje mozliwos¢ inspirowania innych. Maja zatem za
zadanie stworzenie moment-to-moment awareness, czyli Swiadomosci chwili,
ktora charakteryzuje sie wieksza uwaga i ,odkrywczym obserwowaniem”.
Uwaznosc¢ ta sprzyja interpretacji, umozliwiajac zwiedzajacym dostrzeganie
roznych perspektyw (Hasemans, 2016). Chodzi o to, aby w taki sposdb
odniesc¢ sie do przesztosci i zakorzenionej w niej terazniejszosci i przysztosci,
aby uwazni odbiorcy byli bardziej sktonni do doktadniejszej analizy artefaktu,
miejsca, a co za tym idzie dziedzictwa przesztosci i jego interpretacji we
wspotczesnosci. I wlasnie taka funkcje aktywnego opowiadania o nuklearnym

dziedzictwie zimnowojennym peiniag przeciwatomowe bunkry.

IV.

Bunkry nie tylko opowiadaja o zimnej wojnie, ale takze podejmuja temat



wspolczesnego zagrozenia. Bedac miejscem swiadectwa przesztosci,
odwoluja sie do terazniejszosci poprzez opowies¢ przewodnika lub instalacje
artystyczne. Przestrzenie te przyciagaja uwage odwiedzajacych poteznymi i
surowymi wnetrzami, waskimi korytarzami i solidnymi, masywnymi
drzwiami, zapewniajacymi hermetyczng izolacje w obliczu zagrozenia.
Obecnos¢ technicznych elementow, takich jak rury, systemy wentylacyjne
czy filtry, przypomina o przeznaczeniu tych przestrzeni - ochronie przed
skazeniem i innymi skutkami ataku nuklearnego. Inne obiekty, jak militaria,
mapy zagrozen nuklearnych czy schematy orientacyjne, przyblizaja

atmosfere tamtych czaséw.

Bunkier w Budapeszcie, znany jako Szpital w Skale, jak na swoje
przeznaczenie jest zaskakujaco duzy. Waskie korytarze robia wrazenie
labiryntowym uktadem. Sufit w wielu miejscach jest bardzo niski, a po
drodze znajduja sie réznorodne eksponaty, takie jak sprzet medyczny z
okresu zimnej wojny, a takze urzadzenia pradotworcze, ktére przypominajg o
technologicznych wyzwaniach zwigzanych z funkcjonowaniem w warunkach
podziemnych. Catos¢ sprawia klaustrofobiczne wrazenie, wzmacniane przez
sttoczone pomieszczenia, w ktorych znajduja sie figury przedstawiajace
lezacych na t6zkach rannych. Te sceny - pelne cierpienia, niedostatku i
strachu - przywotuja brutalna rzeczywistos¢ czasow waojny, kiedy zycie i
zdrowie byly w permanentnym zagrozeniu. Waznym elementem wystawy jest
takze nawigzanie do radiofobii, leku przed promieniowaniem i skutkami
nuklearnego ataku. Zwiedzajacy moga zobaczy¢ maski przeciwgazowe i
kombinezony, majace chronic¢ ludnos¢ cywilna. W ostatniej sali miesci sie
wystawa dotyczaca Hiroszimy. Uswiadamia, jak gteboki byl strach przed
skutkami broni atomowej. Po wojnie, posréd szczatkow cywilizacji, to
wlasnie strach przed wojna nuklearng ksztaltowal nowa rzeczywistosc.

Niezwykle istotnym elementem muzeum jest takze odniesienie do legendy o



Senbazuru i historii Sadako Sasaki’, ktéra jako dwuletnie dziecko przezyla
atak nuklearny na Hiroszime, a potem zaczeta sktadac tysigc zurawi origami,
wierzac, ze dzieki temu spetni sie jej zyczenie o powrocie do zdrowia. W
muzeum, pod sufitem, zawisty biate zurawie origami, symbolizujace nie tylko
te tragicznie piekna historie, ale takze nadzieje na pokdj i zatrzymanie spirali
przemocy. Te symbole, jak i inne eksponaty, wprowadzaja w atmosfere leku
przed wojna nuklearng, tgczac dramatyczna historie zimnej wojny z nadzieja
na pokojowa przysztos¢. Bunkier w Budapeszcie to zatem nie tylko
pozostatos¢ po zimnowojennej historii, ale takze pomnik strachu, w ktorym
zderzaja sie wspomnienia o okrutnej przesztosci z obawami o przysztosé,
ktora determinowa¢ moze technologia jadrowa. Kazdy element wystawy
przywotuje ducha czaséw, w ktérych przysztos¢ byla niepewna, a ludzkosc
musiata zmagac sie z obawami o przetrwanie w obliczu mozliwosci

nuklearnego zniszczenia.

Bunkier w Ligatne na Lotwie to fascynujacy obiekt, ktéry taczy autentyczne
dziedzictwo zimnej wojny z narracja odwotujaca sie do wspétczesnych lekdw,
takich jak radiofobia czy wizja drugiej zimnej wojny. Potozony w lesie,
dziewie¢ metréw pod ziemig, w granicach osrodka rehabilitacyjnego, bunkier
o powierzchni dwdch tysiecy metrow kwadratowych zostal zaprojektowany
jako miejsce schronienia dla politycznej elity ZSRR w razie wybuchu wojny
nuklearnej. Jego tajemnica zostata ujawniona dopiero w 2003 roku.
Zwiedzajacy maja okazje zobaczy¢ autentyczne plany i symulacje, ktore
obrazuja potencjalne skutki zniszczenia tam hydrotechnicznych, pokazujace,
ktdre obszary zostalyby zalane woda. To nie tylko wspomnienie dawnych
zagrozen, ale réwniez subtelne nawigzanie do wspétczesnych niepokojow
zwigzanych z konfliktem w Ukrainie i odnowieniem napie¢ geopolitycznych.
Obiekt w Ligatne wyroznia sie jako autonomiczna, zaawansowana

technologicznie (jak na swoje czasy) struktura. Zwiedzajacy moga obejrzeé



oryginalne wyposazenie, w tym system filtracji powietrza dziatajacy na tych
samych zasadach, co w okretach podwodnych, oraz jednostki
telekomunikacyjne zapewniajace bezposrednia tacznos¢ z Kremlem.
Ekspozycja obejmuje rowniez ksigzki i materiaty partyjne, ktore
przypominaja o propagandowym kontekscie tamtych czaséw. Poprzez
wystawe zdje¢ z innych totewskich schronéw, bunkier w Ligatne staje sie
przestrzenia refleksji nad spuscizna obrony cywilnej oraz obecnym stanem i
wykorzystaniem tych miejsc. Szczegolnie w momencie, kiedy przewodnik
pokazuje, ze w bunkrze wcigz funkcjonuja urzadzenia pozwalajace na
lacznos¢ z innymi obiektami, nadal czynny jest telefon alarmowy oraz

wszystkie urzadzenia potrzebne do przetrwania.

Réwniez schrony w Nowej Hucie sg fascynujacym swiadectwem
zimnowojennej paranoi. Te schrony, budowane od poczatku lat
pieédziesigtych na powstajacych wowczas osiedlach, byly projektowane jako
element obrony cywilnej w razie ataku lotniczego, a jeden takze
nuklearnego. Ich budowa wynikata zaréwno z realnego strachu przed
konfliktem, jak i z propagandowych dziatan wiadz PRL, ktore wykorzystywaty
wizje wspdlnego wroga do konsolidacji narodu i usprawiedliwienia dziatan
represyjnych. Dzi§ schrony w Nowej Hucie, w tym te zlokalizowane pod
dawnym kinem , Swiatowid” (obecnie Muzeum Nowej Huty), stanowia
atrakcje historyczng, ale takze przestrzen refleksji nad obecnymi napieciami
geopolitycznymi. Wystawy organizowane w tych miejscach przypominaja nie
tylko o technicznych aspektach zimnowojennych konstrukc;ji, takich jak
systemy filtrowentylacyjne czy specjalne izby schronowe, lecz takze o
kontekscie spotecznym, ktory towarzyszyt ich powstawaniu. Zwiedzajacy
mogq poznac historie projektowania i realizacji okoto dwustu piecdziesieciu
schronow w tej dzielnicy Krakowa oraz dowiedzie¢ sie, jak miaty by¢

wykorzystywane w sytuacjach kryzysowych. Schron pod Zespotem Szkot



Mechanicznych nr 3 na osiedlu Szkolnym to fascynujacy obiekt historyczny,
ktory pozwala odkry¢, jak przygotowywano sie do obrony przed zagrozeniami
wojennymi. Wystawa Stan zagrozenia pokazuje instynktowna potrzebe
schronienia sie przed niebezpieczenstwem. Ten schron to miejsce, ktore
oferuje nie tylko cenna lekcje historii, ale rowniez pozwala zrozumiec, jak w
praktyce wygladata walka o przetrwanie w trudnych czasach. Schron
wyrdznia sie gazoszczelnymi drzwiami i grubymi murami, ktore miaty
zapewni¢ bezpieczenstwo mieszkancom w czasie dziatan wojennych. Jednym
z najistotniejszych elementéw schronu byly urzadzenia stuzace do
oczyszczania i wymiany powietrza, ktére pozwalaly na przetrwanie w
zamknietej przestrzeni przez dtuzszy czas. W ostatniej sali schronu znajduje
sie niewielki lustrzany labirynt, w ktérym odbija sie zwiedzajacy na tle pytan
o emocje i wybory, przed ktérymi staje cztowiek w sytuacji zagrozenia wojna
nuklearng i potrzeby schronienia sie. Poczucie dezorientacji i zagubienia
powoduje u odwiedzajacego dyskomfort. W ciszy i samotnosci labiryntu
mozna poczuc¢, czym jest izolacja. Labirynt symbolizuje poczucie zagrozenia,
niemozliwosci ucieczki, czemu towarzyszy stres i niepokoj. Pytania
widniejace na lustrach uswiadamiaja, jak strach przed wojna jadrowa
ksztattowat zycie ludzi w XX wieku, sktaniaja do refleksji nad tym, jak
poradzi¢ sobie z podobnymi lekami obecnie. Dzieki takim zabiegom bunkry
sg nie tylko ciekawostka historyczng, ale staja sie takze waznym narzedziem

edukacyjnym i przestrzenia dialogu o przesztosci i przysztosci.

Schrony przeciwatomowe w Europie Srodkowo-Wschodniej to nie tylko
wazne elementy historycznego dziedzictwa zwigzane z zimna wojng, ale
rowniez przestrzenie, ktore odzwierciedlaja leki przed zagrozeniem
nuklearnym. Przeksztatcenie ich w muzea i instytucje kultury umozliwia
refleksje nad minionymi czasami, ale takze nad aktualnymi niepokojami

zwigzanymi z geopolityka i potencjalnym niebezpieczenstwem wojny



nuklearnej. By¢ moze w przysztosci odzyskaja swoja pierwotna funkcje i na
powrdt przeksztatca sie w bunkry. Obiekty te przyciagaja odwiedzajacych z
powodu ,nuklearnego strachu” i poczucia zagrozenia lub ze wzgledu na
slady przesztosci. Jednak sa nie tylko produktem przesztosci, majacym na
celu utrwalenie pamieci o erze rozwoju bomby atomowej w czasie zimnej
wojny (Morella, 2003), lecz i terazniejszosci, Swiadomie tworzonej w
odniesieniu do potrzeb obecnych czasow. Powstaje ona poprzez wybér i
interpretacje przesztosci, dlatego zawsze zawiera pewien przekaz, ktory
implicite lub explicite wyraza okreslone wartosci (Tunbridge, 1996). Poprzez
swoje ekspozycje i narracje bunkry petnia funkcje edukacyjna i formacyjna,
wplywajac na ksztattowanie Swiadomosci spotecznej o skutkach konfliktow
zbrojnych i potencjalnych zagrozen, ktére moga wpltynaé na przysztosc¢

ludzkosci.
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Przypisy

1. The War Game to brytyjski film, nakrecony przez Petera Watkinsa dla BBC. Opisuje
hipotetyczna wojne nuklearna i jej katastrofalne skutki dla Wielkiej Brytanii: zniszczenia
miast, masowa $Smier¢, chaos spoteczny oraz brak reakcji wtadz na skale zagrozenia.
Poczatkowo wycofany przez BBC z powodu zbyt drastycznego przekazu, The War Game
zyskat uznanie miedzynarodowe, zdobywajac Oscara za najlepszy film dokumentalny w 1967
roku. Film jest uznawany za jeden z najwazniejszych dokumentow o zagrozeniu wojna
nuklearna.

2. Ruch antynuklearny miat globalny zasieg. W Stanach Zjednoczonych zyskat na sile po II
wojnie swiatowej, zwlaszcza po zrzuceniu bomb na Hiroszime i Nagasaki. Najwieksze
protesty odbyly sie w latach szesc¢dziesiatych i siedemdziesiatych, szczegolnie po awarii w
Three Mile Island w 1979 roku. W Wielkiej Brytanii protesty rozpoczetly sie w latach
piecdziesigtych, a nasility w szesc¢dziesiatych i siedemdziesigtych w zwiazku z wyscigiem
zbrojen i rozbudowa baz rakietowych. W 1961 roku odbyta sie duza demonstracja przeciwko
budowie brytyjskich baz rakietowych. Chociaz w ZSRR i krajach bloku wschodniego protesty
byly ttumione przez rezim, ruch antynuklearny istnial, szczegdlnie po katastrofie w
Czarnobylu w 1986 roku. W Niemczech, zaréwno Zachodnich, jak i Wschodnich, miaty
miejsce masowe protesty przeciwko elektrowniom jadrowym, ktére nasilily sie po
Czarnobylu. Niemcy odegraty kluczowa role w ksztattowaniu polityki energetycznej, a ich
ruchy antynuklearne miaty istotny wptyw na dalszy rozwdj tej technologii w Europie.
Japonia, po katastrofie w Hiroszimie i Nagasaki, stata sie jednym z gtéwnych panstw
sprzeciwiajacych sie energii jadrowej, a po wypadku w Fukushimie w 2011 roku ruch
antynuklearny zyskat na sile, znaczaco wptywajac na japonska polityke energetyczna. We
Francji w latach osiemdziesiatych i dziewiec¢dziesiatych odbywaly sie protesty przeciwko
testom broni jadrowej w Polinezji oraz rozwojowi energii jadrowej. Australia byta réwniez
miejscem protestéw, szczegdlnie w kontekscie importu odpadéw radioaktywnych oraz
udzialu w miedzynarodowych projektach nuklearnych.

3. Ruch preppersow, czyli oséb przygotowujacych sie na katastrofy, wojny, kryzysy
spoteczne lub ekologiczne, zaczat sie ksztattowaé¢ w drugiej potowie XX wieku, cho¢ jego
korzenie mozna znalez¢ w wczesniejszych okresach, szczegdlnie w kontekscie zimnej wojny.
Preppersi zaczeli organizowac sie gtéwnie w odpowiedzi na obawy zwigzane z potencjalnymi
katastrofami, zar6wno naturalnymi, jak i wywotanymi przez cztowieka, takimi jak wojna
jadrowa. Ruch prepperséw w bardziej zorganizowanej formie pojawit sie w latach
siedemdziesiatych i osiemdziesiatych XX wieku. Strach przed mozliwoscia wybuchu wojny
jadrowej sktonit wielu ludzi do gromadzenia zapaséw, budowy schronéw oraz nauki
umiejetnosci przetrwania w przypadku katastrofy. Jednak najwieksza popularnos¢ ruchu to
lata dziewiecdziesiate i poczatek XXI wieku, kiedy to nie tylko zagrozenie wojna jadrowa, ale
takze strach przed zmianami klimatycznymi, kryzysami finansowymi czy globalnym
terroryzmem zaczely motywowac ludzi do przygotowywania sie na najgorsze scenariusze.

4. Legenda mowi, Ze osoba, ktéra w ciagu roku ztozy tysiac zurawi origami, moze liczy¢ na
speienie swojego zyczenia oraz na wieczne szczescie, powodzenie, dlugowiecznosc i
nieprzerwang radosc¢. Sasaki marzyla o zostaniu mistrzynia w biegach. Gdy miata jedenascie
lat, zdiagnozowano u niej biataczke, ktéra byta wynikiem napromieniowania. Sadako
postanowita zlozy¢ tysiac papierowych zurawi (symbolizujacych dtugowiecznosé), liczac na
to, ze pomoze jej to w walce z choroba. Niestety, dziewczynka zmarta rok pozniej,
zostawiajgc szescCset czterdziesci cztery zurawie. Jej przyjaciele dokonczyli prace, a tysiac



papierowych ptakéw pochowano razem z nia.
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